REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNO ODVJETNISTVO
URED ZA SUZBIJANJE KORUPCLJE
I ORGANIZIRANOG KRIMINALITETA

Broj:
Zagreb, 22. rujna 2015,
AT/AT

ZAPISNIK
sastavljen u prostorijama Ureda za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta
dana 22. rujna 2015.

Zapofeto u 12.45 sati.

Prisutni: Ana Trstenjak. zamjenica ravnateljice UUSKOK-a
Andrea Topolovee, zapisniar

Pristupa nepozvan:

Stipo Gabri¢, roden u Metkoviéu, 16.05.1958. s prebivalidtem u Metkoviéu, Petra Kreimira
IV 59, OIB: 36026452437 identitet utvrden uvidom u putovnicu serijskog broja: 226028763
izdanu od PP Metkovi¢ 17. listopada 2012.

Nakon toga na zapisnik daje slijedeéu
[ZJAVU

Raspolazem sa saznanjima i dokumentacijom koje upucuju na moguée zlouporabe polozaja
od strane sadadnjeg gradonadelnika Grada Metkoviéa BoZe Petrova. Pripremio gam
dokumentaciju vezanu za nckoliko slutajeva moguéih zlouporaba, a kojima je direktno
oste¢en Grad Metkovié.

Prvi slu€aj odnosi se na moguéu zlouporabu nastalu radi stjecanja materijalne Z_E%risti
stranaCkim istomigljenicima BoZe Petrova koji su na nezavisnoj listi udruge Most Miri
Vrnoga i dr.. a vezano za sklapanje sudske nagodbe u parniénom predmetu broj: P-51/12 koji
se vodi izmedu tuzitelja Mire Vrnoge i dr. protiv tuZenika Grada Metkoviéa i to pred
Opéinskim sudom u Metkoviéu, a vezano za plaéanje komunalne naknade za koristenje javne
prometne povrSine na katastarskoj estici broj: 785/1. Naime, 1980.-ih je u gradu Metkoviéu
izgradena Sportska ulica u kojoj je izgradena zgrada i napravljena prometnica sa svim
sadrzajima ukljudujuéi zelene povrsine i Setnicu. a koja je privedena namjeni. Navedeno
zemljiSte eksproprirano je u korist stambene zgrade i ulice veé '80.-ih godina, a mozda gak i
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prije i to odlukama nadleznih drzavnih tijcla. stoga je plaéanje komunalne naknade od strane
tuZitelja u navedenom parni¢nom postupku po mom misljenju bilo sasvim opravdano,
medutim prema saznanjima koja imam pocetkom 2012. Miro Vrnoga i drugi ustali su s
tuzbom protiv Grada Metkovica radi naplate novéanog iznosa u iznosu od 300.000.00 kuna sa
zakonskim zateznim kamatama i to za period od 2008. do 2012., a koji je iznos prema
podacima u tuzbi Grad Metkovi¢ navodno stekao za neosnovano ubiranje poreza na javnoj
povrsini. Inace, moram navesti do 2008. gradani Metkovi¢a ve¢inom nisu htjeli placati porez
na koridtenje javnih povriina. medutim ja sam se tome usprotivio predo&ivsi im podatke iz
gradevinskih dozvola i s tvrdnjom da ¢ée u protivnom Grad Metkovié pokupiti sve stolice
ugostiteljskih objekata koje su se nalazile na javnim povrinama. Tek tad se uspostavio
nekakav red u placanju poreza na koristenje javnih povrsina. Inage, Gradsko vijeée Grada
Metkoviéa je 27. ozujka 2015. temeljem prijedloga gradonadelnika donijelo zakljudak o
sklapanju sudske nagodbe i to na nac¢in da se gradonacelnik ovlaséuje za sklapanje iste, a
kojom ¢e se Grad Metkovié obvezati iznos od 300.000,00 kuna na ime tzv. odstete platiti Miri
Vrnogi i drugima u 12 jednakih mjese¢nih rata. U obrazlozenju zaklju¢ka Gradskog vijeéa
spominje se da se sklapanjem te sudske nagodbe doprinosi okonéanju postupka. kreira
rjeSenje spora u zajedni¢kom interesu u kratkom vremenu i uz minimalan trosak te iskljuéuje
neizvjesnost uspjeha u parniénom postupku. Smatram da iz takvog obrazloZenja nesporno
proizlazi sumnja u zakonitost ovakve odluke Gradskog vijeéa. a sve na Stetu Grada
Metkovi€a. Inae kada me pitate navodim da Gradsko vijeée Grada Metkoviéa ima 17
¢lanova, medutim vecina ¢lanova su kandidati s nezavisne liste udruge Most i to njih 9 i
samim time ¢ine vedinu u Gradskom vije¢u. Kada me pitate da li mi je poznato da bi
gradonacelnik Grada Metkovica na bilo koji nadin utjecao na &lanove Gradskog vijeca
prilikom donoSenja odluke. odnosno ovog zakljucka o sklapanju sudske nagodbe. navodim da
svakako mislim da je utjecao na njihovu odluku, uostalom veéina ée glasovati za onaj
prijedlog koji podrzava gradonacelnik. Ja smatram da je ovakvom odlukom Grad Metkovié
direkino oStecen za iznos od 300.000,00 kuna, a detaljne podatke o tome éete vi istraziti.

Izjavi, vezano 7a ovaj dio navoda, prilazem presliku Zaklju¢ka o sklapanju sudske nagodbe
Gradskog vijeca Grada Metkovica od 27. ozujka 2015. te osam fotografija u boji Sportske
ulice u gradu Metkovicu i zgrade S35 s pripadajué¢im sadrzajima.

Drugi slu¢aj odnosi se na sklapanje po meni nezakonite nagodbe izmedu gradonagelnika
Grada Metkovica i gradanina Nike Ivankoviéa. Tijekom 2000. zgrada koja je sagradena jo3 u
vrijeme Republike Austrije i koja je bila u drzavnom vlasnidtvu, a radi se o zgradi u Ulici
Stiepana Radi¢a 104, a kojom je gospodario Grad Metkovié. je povodom privatne tuzbe
uknjiZena pred Opcinskim sudom u Metkovi¢u u korist obitelji Grmoja. i to prema mojem
miljenju na temelju pogodovanja tada$njeg predsjednika Opéinskog suda u Metkoviéu
Davora Beri¢a. Grad Metkovi¢ se Zalio na tu odluku Opéinskog suda u Metkoviéu vigem sudu
i dobio pravomoénu presudu prema kojoj je zgrada u vlasnidtvu Grada Metkoviéa i to s
pripadajué¢im zemljistem i gospodarskim zgradama, te dobio vlasnigki list 1/1. Inade, nekada
davno u toj zgradi su stanovala tri stanara. u vrijeme kad se Grad uknjizio kao vlasnik u
zgradi je stanovao jedino stanar Niko Ivankovi¢ sa svojom obitelji. Jednog dana tijekom
2005. u moj ured dogao je odvjetnik Bosko Siljeg. angaZiran od strane Nike Ivankoviéa. te me
zamolio da li bih mogao i zelio s Nikom Ivankoviéem sklopiti ugovor o najmu stana kao
zaStienog najmoprimca. kako ga jednog dana netko ne bi mogao izbaciti na ulicu. Gradu
Metkovidu je to odgovaralo, vise nego da zgrada bude napudtena i samim time podlozna
raznim opasnostima. Stoga sam ja kao tada$nji gradonaelnik 21. veljade 2005. s Nikom
Ivankovi¢em sklopio ugovor o najmu stana prema kojem je on imao svojstvo zaStiéenog
najmoprimca. budu¢i da je u tom stanu s obitelji stanovao temeljem rjesenja Sekretarijata za
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poslove uprave Opéine Metkovi¢ od 10. rujna 1976. Prema tom Ugovoru najmoprimac je bio
duzan placati najamninu u iznosu zasti¢ene najamnine, snositi tro§kove koji nastanu u svezi sa
stanovanjem 1 Koristiti ga sa svojom obitelji na neodredeno vrijeme te o svom trodku ga
uredno odrZavati, medutim prema odredbi ¢l. 8. tog Ugovora ukoliko bi nastale okolnosti koje
bi po sili Zakona dovele do raskida tog Ugovora, duZan je stan predati u roku od 15 dana
najmodavcu. Inade. mene je odvjetnik Bosko Siljeg pitao moze li Niko Ivankovié u tu zgradu
vrsiti kakva ulaganja i investirati na $to sam mu ja izri¢ito odgovorio da ne moze i da Grad
prema njemu nema nikakvih obveza. ve¢ da je njegovo jedino pravo da tu stanuje, plaéa reZije
1 Cuva ku¢u®. Nadalje, u prolje¢e 2015. Ministarstvo financija Republike Hrvatske je
donijelo projekt o izradi grani¢nog prijelaza prema Schengenskom sporazumu na granici s
Bosnom i Hercegovinom, te je izradilo vjestacki nalaz prema kojem je zemljiste potrebno za
izgradnju grani¢nog prijelaza isplativo njihovim vlasnicima pa je tako Grad Metkovi¢ za
zemljiste na kojem se nalazi zgrada o kojoj je maloprije bilo rije¢i dobilo iznos od oko milijun
kuna. to€ni podaci mi nisu poznati. Nakon toga Gradsko vijeée Grada Metkoviéa ponovno
donosi po meni nezakonit zaklju¢ak o prihvacanju nagodbe izmedu Grada Metkoviéa i Nike
Ivankovi¢a kojim se gradonacelnik Grada Metkoviéa ovlaséuje s Nikom Ivankoviéem sklopiti
nagodbu prema kojoj Grad Metkovi¢ se istome obvezuje uplatiti ,,uloZena sredstva® u gore
navedeni stambeni objekt u iznosu od 208.000,00 kuna, od ¢ega mu odbijaju iznos koji on
nije placao na ime najamnine. Inade, toj nagodbi priloZen je Elaborat o procjeni uloZenih
sredstava iz svibnja 20135. koji je sa€inio stalni sudski vjestak Marko Bar¢ot iz Plo¢a, prema
kojem Elaboratu i misljenje vjeStaka da sveukupna vrijednost ulaganja u objekt, garaZu i
vanjsko uredenje iznosi 208.815.79 kuna. Smatram da je Elaborat vje$taka laZan, znam da u
ovu kucu nije ulagano, uostalom Niko Ivankovi¢ je osoba skromnih primanja, bio je vozaé po
zanimanju, uostalom nije imao za pla¢anje zaStiéene najamnine, kamoli da ima novaca za
ulaganje u zgradu.

Osim toga prilazem 23 fotografije u boji sa stanjem na dana$nji dan spomenute zgrade s
gospodarskim zgradama, okuénicom. unutra3njosti zgrade. posebice kupaonicom. sobama i
kuhinjom iz kojih se vidi da u zgradu duze vrijeme nije ni§ta ulagano, prema fotografijama
kupaonice vidi se da se ovakve plo€ice vie ni ne proizvode. Prema prilezeéim fotografijama
vidi se da je Niko Ivankovi¢ s progelja zgrade uzeo &ak stolariju i vrata. a nakon toga Grad
Metkovi¢, odnosno sadadnji gradonadelnik priznaju mu iznos od 200.000,00 kuna na ime
uloZenoga. Smatram da je Grad Metkovi¢ time neposredno oiteéen za navedeni iznos. a
odluke Gradskog vijeca i gradonagelnika nezakonite dok je vjestatki nalaz ranije spomenutog
vjestaka laZan i upitan.

[zjavi u ovom dijelu svojih navoda prilazem presliku ugovora o najmu stana kojeg sam ja
potpisao od 21. veljage 2005., presliku Zakljucka Gradskog vijeéa Grada Metkoviéa od 18.
lipnja 2015. s Obrazlozenjem uz prijedlog zakljutka o prihvaéanju nagodbe izmedu Grada
Metkovi¢a i Nike Ivankoviéa. presliku nacrta Nagodbe izmedu Grada Metkoviéa i Nike
Ivankoviéa, te presliku Elaborata o procjeni ulozenih sredstava iz svibnja 2015. Takoder
prilazem CD medij sa svim fotografijama za sva tri sluéaja koja prijavljujem.

Treci slucaj odnosi se na pogodovanje Grada Metkovica, odnosno sadasnjeg gradonalelnika
Grada Metkovica tvrtki MGA sa sjedidtem u Metkovicu i to u iznosu od 326.639,00 kuna (bez
PDV) na ime izgradnje prilazne ceste zgradi koja je u vlasnistvu MGA firme, &iji je direktor
Zeljko Glavinié. Naime, na tom dijelu grada nalazi se staracki dom u vlasnistvu Republike
Hrvatske. nedaleko je sportska dvorana, i jo§ nekakve zgrade medu kojima je jedna od njih i
zgrada u vlasnidtvu tvrtke MGA., &iji je direktor Zeljko Glavinié. Inage, kada sam ja bio
gradonagelnik Zeljko Glavini¢ mi Je u viSe navrata dolazio pa ¢ak i pismeno trazio da Grad




Metkovi¢ otkupi od njega prilaznu cestu koju je on sadinio za potrebe prilaska svojoj zgradi,
medutim ja sam ga u tome uporno odbijao jer sam smatrao da Grad Metkovié u tome nema
nikakvog interesa. Inade. ja u ovom dijelu izjave prilazem fotografije u boji iz kojih se vidi da
je dio ceste koji se nalazi pored njegove zgrade. zapravo samo prilazna cesta do njegove
zgrade, koja zavrsava s njegovom parcelom i nakon toga nalazi se Sikara, nema izgradenih
zgrada. medutim zemljiste je i to ¢ini mi se od nekoliko tisuéa metara kvadratnih u njegovom
vlasnistvu. Inace, prema Zakonu o komunalnom gospodarenju, kada su u pitanju nerazvrstane
ceste. Grad ima obvezu preuzeti na sebe izgradnju ceste koja je duza od 50 metara. U ovom
slucaju, ja sam smatrao da Grad Metkovi¢ nema nikakvih interesa da otkupi od Zeljka
Glavinic¢a cestu koju je on sam sebi napravio kako bi mogao doéi do svoje zgrade, posebice
stoga $to iz dokumentacije proizlazi da se radi o cesti koja je manja &ak i od 30 metara.
Medutim. u travnju 2015. Gradsko vijeée Grada Metkoviéa donosi zakljuéak o otkupu
nerazvrstane ceste kojim se prihvaca prijedlog investitora MGA nekretnine iz Metkoviéa da
Grad Metkovi¢ otkupi izgradenu cestu u iznosu od 326.639.00 kuna bez PDV-a, a koja je
cijena odredena prema procjeni stalnog sudskog vjestaka Stojana Knezoviéa. Prema
ObrazloZzenju Gradskog vijeéa radi se o produzetku ulice Grada Metkoviéa koja je veé
izgradena, a da cesta koju je on izgradio predstavlja spoj postojeée ceste s planiranom
prometnicom prema DPU. Smatram da se radi o izmisljenom obrazloZenju kako bi se
opravdala odluka Gradskog vije¢a, odnosno gradonaéelnika, a sve u cilju stjecanja materijalne
koristi u iznosu veéem od 400.000,00 kuna s PDV-om tvrtki MGA nekretnine d.o.0. Kada me
pitate vezano za ovo obrazloZenje vezano za planiranu prometnicu prema postojecem DPU,
navodim da ta prometnica jo§ uvijek nije u izgradnji. a da 1i ée ikada biti i to Jje pitanje,
uostalom da je i tome tako Gradsko vijece je moglo naknadno donijeti takvu odluku jednom
kada planirana prometnica bude doista i izgradena, a ne u ovom konkretnom trenutku, prema
kojem ispada da je Grad investitoru platio cestu koja je izgradena samo s jednom svrhom, a ta
Je kako bi investitor imao prilaznu cestu zgradi u svojem vlasnistvu.

[zjavi u ovom dijelu prilazem presliku Zakljucka Gradskog vijeéa Grada Metkoviéa o otkupu
nerazvrstane ceste iz travnja 2015. s Obrazlozenjem, tlocrt, dopis sudskog vijestaka Stojana
Knezovi¢a s rekapitulacijom troskova projektiranih radova i e-izvadak iz zemljisnih knjiga za
Cesticu 797 povrsine 312 m” vlasni§tvo MGA nekretnine d.o.o. Metkovié. Inade, skreéem
pozornost da je u rekapitulaciji troskova navedeno ,,procjena trodkova projektiranih radova®,
Sto mi upuéuje na to da stalni sudski vjestak nije imao uvid u dokumentaciju koja bi
opravdavala stvarno utro$ena sredstva u izgradnju te ceste, veé je rekapitulacija troskova
pausalna. Takoder prilaZem 11 fotografija u boji navedene prilazne ceste, okolnih zgrada i
zemljista. dok se ostatak nalazi na CD mediju.

Vezano za Cetvrti slucaj koji prijavljujem moram reéi da je Agencija za poljoprivredno
zemljiste Ministarstva poljoprivrede tijekom 2015. provodila natje€aj u vezi davanja na
koriStenje fizickim ili pravnim osobama poljoprivrednog zemljidta koje je u vlasnidtvu
Republike Hrvatske, a nalazi se na podruéju Grada Metkoviéa. Naime, stav je naSe nove
Vlade da se poljoprivredna zemljista neée prodavati, veé ¢e se davati u zakup na period od 50
godina. InaCe, Zakon o poljoprivrednom zemljistu se u nekoliko navrata mijenjao, a taj
natjecaj za prodaju zemljista na podrugju Grada Metkoviéa bio je po starom Zakonu i to kao
da se radi o neobradenom poljoprivrednom zemljitu. Bila je obveza jedinice lokalne uprave i
samouprave, odnosno sada$njeg gradonadelnika da posalje komisiju na teren i utvrdi stvarno
¢injeni¢no stanje, odnosno da li je na zemljistu zasadena kakva kultura ili ne, medutim to za
vrijeme provodenja ovog natjeaja nije provedeno. Grad je imenovao dva &lana. a
Ministarstvo poljoprivrede tri &lana za komisiju koja je trebala provoditi natje¢aj, odnosno
bodovati prijavljene kandidate i izaéi na teren radi utvrdivanja stvarnog €injeni¢nog stanja. U
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Agenciji za poljoprivredno zemljiste za podru¢je Grada Metkoviéa radila je nadelnica Odjela
Marlena Ostoji¢. Prema ¢lanku 48. novog Zakona o poljoprivrednom zemljiStu ukoliko su na
drzavnom zemljistu neovlasteno zasadeni trajni nasadi Agencija za poljoprivredno zemljiste
Je duzna to zemljiste dati u zakup korisnicima zemljita na vrijeme od pet godina, za §to
postoji stotina primjera u Istri, Slavoniji i dr.. a za to vrijeme pronaéi nain na koji ée
zadovoljiti pravnu formu, ali i zadovoljiti poljoprivrednike koji su na tom zemljitu podignuli
hektare trajnih nasada (radi se o vinogradima. maslinicima, voénjacima itd.). Inade, jedan od
Clanova Komisije kojih je imenovao Grad Metkovié bio je i Ante Miji¢, vijeénik nezavisne
liste Most. i koji je na natje¢aju dobio znatne poljoprivredne povrsine. Inage, 99% zemljista u
vlasnistvu Republike Hrvatske na podrugju Grada Metkoviéa, a koje zemljiste sudjelovalo u
tom natjecaju dobili su ¢lanovi nezavisne liste Most. Takoder, Komisija nikad nije izasla na
teren te je zahvaljujué¢i Marleni Ostoji¢ gradonagelniku Petrovu dozvoljeno da sam rasporedi
poljoprivredno  zemljiste koje je sudjelovalo u natjeaju prema stranalkim interesima.
Takoder, obitelj Veraja, kojih je 18 ¢lanova obitelji. na 8 su hektara proteklih godina
podignuli vinograde, a na zemljidtu u &ijem su posjedu ve¢ 25 godina, medutim bez papira,
zbog Cega nisu mogli dobiti poticaje za kapitalna ulaganja. a inade na ovom natjecaju nisu
dobili niti jednu zemljisnu cjelinu. Kada je sada3nji gradonadelnik gostovao u emisiji
Nedjeljom u dva, Stankovi¢ ga je upitao za spomenutu obitelj Veraja, medutim gradonacelnik
Jje rekao da ne moze uciniti nita povodom toga. buduéi da je to pitanje Agencije za
poljoprivredno zemljiste jer da oni odreduju bodovni prag, odnosno prioritete po kojima ée se
zemljista dodjeljivati. Medutim, jedan dan iza toga iz svog ureda zove obitel] Veraju i to Antu
i brata Dragu te im govori da im je sredio dvije parcele, ali da za ostalo ne moZe nista u&initi
jer da od natjeaja ne Zeli odustati Ilko Veraja i Nikolina Kaleb koji se inae ne bave
poljoprivrednom proizvodnjom. Valja napomenuti da je veéinu zemlje u prvom natjedaju
dobio Andrija Bre¢i¢ koji je i na Gradskoj i na Zupanijskoj listi udruge Most (od 60 cjelina on
je dobio 38), zatim Nikola Vrnoga. sin od ranije spomenutog Mire Vrnoge koji je dobio nekih
§ do 10 hektara, te Nikola i Nikolina Kaleb i dr. Zanimljivo je da vezano za sve cjeline,
odnosno €estice koje su dobili kandidati nezavisne liste Most na natjedaju je prethodno netko
od zainteresiranih kandidata. a koji je dobio na natje¢aju, odustao od natjecaja, pa to do te
mjere da je u dosta slugajeva osam ljudi odustalo da bi onaj deveti dobio na natjecaju, ali tih
osam kojih bi odustalo dobilo bi zemljiste na nekoj drugoj povrsini, §to upucuje na to da je
gradonacelnik Petrov o€ito bio u kontaktu s navedenim osobama i obeéao im zemljiSte na
nekoj drugoj lokaciji. §to samo govori u prilog tvrdnji da je upravo on taj koji je uz pomoé
Marlene Ostoji¢ kreirao natjecaj i dodjeljivao ga stranakim kolegama. Medu njima valja
napomenuti Andriju Komazina, Nik3u Galova, firmu Dominant d.o.o. iz Metkoviéa vlasnidtvo
Slavka Korde., Gorana Mateljka i dr.. a koji su svi na nezavisnoj listi Most ili su pomagali
Mostu. Sve to ne bi bilo toliko sumnjivo da me proli utorak nije nazvala jedna Zena iz Grada
i rekla mi da je Marlena Ostoji¢ dosla raditi u Grad Metkovié kao voditeljica Odjela
zaduZenog za gospodarstvo, poljoprivredu i komunalne poslove, primljena bez ikakvog
natjeCaja. $to jasno upucuje da je imenovana na tu funkciju dosla na ime nagrade za zasluge
koje je obavila tijekom gorc spomenutog natjeaja, na nadin da je dala gradonadelniku
Petrovu ingerenciju da sam kreira natje¢aj sukladno stranadkim interesima. Inace. valja
napomenuti da jedan hektar zemljidta u dolini Neretve vrijedi 100.000,00 eura. Smatram da
sigurno postoje nekakve malverzacije s natje€ajem. a koje su provedene u periodu izmjena
novog i starog Zakona, no ne mogu se sad detaljno oéitovati o tome, to valja istraZiti.

[zjavi u ovom dijelu prilazem presliku Zaklju¢ka Gradskog vijeéa Grada Metkoviéa iz lipnja
2014. kojim se ponistava javni natje¢aj proveden temeljem odluke Gradskog vijeéa o
raspisivanju javnog natjecaja za prodaju poljoprivrednog zemljista s prilozima.



Drugo nemam za izjaviti.

Stranka navodi da ne zeli Citati zapisnik jer je slufao glasan diktat zamjenice ravnateljice,
navodi da na isti nema primjedbi te ga vlastoruéno potpisuje.

Dovrseno u 15,30 sati.

Zamjenica ravnateljice: Davatelj izjave:
Ana Trstemjak Stipo Gabrié
Zapisnicar:

i ‘"—,""'f-. i
Andrea Iopolovec
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